RA©gion
Dans le sens commun une rA©gion est une portion de I'espace terrestre qu'un critA're particulier permet d'individualiser, en la

dAotachant de son A«environnementA» (rA©gions de montagne, rA©gion de plaine, rA©gion polaire, rA©gion urbaine, rA©gion
mA@diterranA©enne, etc.).

La notion de rA©gion a occupA®© une place originale dans la conception des savoirs gA©ographiques. Construction forte dans la
gA©ographie franA8aise de la premiA re moitiA© du XXe siA cle, la notion de rA©gion devenue plus polysA©mique, a perdu par la
suite de sa position scientifique hA©gA©monique, tout en trouvant sur le A«terrainA» de I'action politico-administrative dans les pays
industriels une assise qui va se consolidant.

En illustrant la notion de rA©@gion gA©ographique (Vidal de la Blache 1903, 1913 et Gallois 1908), I'Ecole franA8aise de gA©ographie
s'est attachA©e A donner un contenu savant A cette notion. Pour celle-ci, la rA©gion est une portion de I'espace terrestre, dont
lindividualisation tient A la trA’s A©troite combinaison des caractA©ristiques physiques, de celles l'histoire, et des activitA©s des
sociA©tA®s qui l'occupent. Dans une rA©gion gA©ographique donnA®e, les sociAOtA©s ont su dA©velopper un genre de vie qui,
prenant appui sur un complexe de techniques, de pratiques et d'attitudes, ont acquis une maA®trise originale du A«milieuA»
physique. Ainsi conA8ue, la rA©gion gA©ographique constitue le cadre de la plupart des AGtudes de gA©ographie pendant prA’s
d'un demi siAcle, et en particulier celui de la quasi totalitA© des thA ses d'AGtat.

L'intrusion, dans les annA®©es 1960 et 70 des notions d'espace et d'organisation de I'espace, I'ouverture aux problA mes d'

A«amA©nagementA» ont, A |a fois, dA©centrA® la notion de rAG©gion, les caractACristiques du milieu physique n'y ont plus
occupA®© une position de premier plan, et donnA© A celle-ci une position beaucoup moins hA©gA©monique dans la construction
des savoirs gA©ographiques. La rA©gion est le plus communA©ment conASue comme un sous espace fortement intA©grA©,
identifiable A I'A©chelon intra AGtatique. Cette intA©gration peut se manifester par une forte AchomogA©nAGItA©A» intra
rA©gionale. La rA©gion est dite rA©gion homogA ne si ses unitA©s spatiales constitutives se ressemblent plus entre elles qu'elles ne
ressemblent A d'autres unitA©s extACrieures A la rA©gion. Plus communA©ment encore, l'intA©gration est apprA©ciA©e en
considAGrant les relations entre les A«unitA©s spatialesA» constitutives du sous-ensemble. Le niveau d'intA©gration de ce dernier
est d'autant plus A©levA®© que ces relations apparaissent systA©matiquement plus intenses A l'intA©rieur de la rA©gion qu'en
direction d'unitA©s spatiales extA©rieures. Dans cette logique, le rA’le relativement dominant des grands centres urbains dans la
structuration des relations intra rA©gionales a promu la notion de rA©gion polarisA©e (Juillard 1962). L'organisation des espaces
rA©gionaux par les A«rA©seauxA» urbains a AOtA© placA©e au c&#339;ur des AGtudes rA©gionales

Dans le mA2me temps, sous les effets conjuguA®©s - de la contraction espace temps qui a accACIACrA® la rA©flexion sur les
A«maillagesA» territoriaux associA©s aux diffAGrents niveaux de l'organisation politico administrative des Etats - des tensions
apparues quand ces derniers s'appuyaient sur des formes trop centralisA©es du pouvoir politique et enfin - des astreintes d'une
rA©flexion planification territoriale qui intA"gre les diffA@rents niveaux de I'A«organisation de I'espaceA», ont imposA© ou renforcA©
le niveau rA©gional comme niveau de A«reprA@sentationA», d'administration et d'action: Etats dans les structures A©tatiques
fA©dAorales ou RA©gions dans les autres. La rA©gionalisation est A la fois 'opA©ration qui consiste A institutionnaliser des
RA©gions et A individualiser A cet A@chelon les modalitA©s de conception et/ou de mise en &#339;uvre de politiques sectorielles
qui peuvent Adtre globalement dA©finies A d'autres A@chelons gA©ographiques de niveau supA©rieur. La RA©gion a dA©sormais
son territoire, comme I'Etat a le sien.

La rA®©flexion sur les reprA©sentations de I'espace qui s'est dA©veloppA©e dans le sillage de I'approche "phA©nomA©nologique”
selon laquelle notre perception de la rA©alitA© est le produit d'une reconstruction mentale ne pouvait qu'envahir le champ de la
rAdflexion rA©gionale. La rA©gion n'existe qu'en fonction du sujet percevant qu'en fonction de I'objet perAgu. Les idA©es de
sentiment d'appartenance et d'appropriation mentale prA©cipitent "la rA©gion espace vA©cu" (FrA©mont, 1976) vers le territoire,
terme devenu, beaucoup plus rapidement encore, une notion tout aussi polysA©mique que celle de rA@gion.
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