ReprA©sentation

La notion de reprA©sentation trouve toute sa pertinence et son utilitA© dans le constat suivant, largement admis dans la pensA©e
moderne depuis la philosophie des LumiA'res : notre rapport au rA©el est nA©cessairement subordonnA© A I'ensemble de ses
manifestations apparentes (les phA©nomA nes) et un ensemble d'instruments de portA©e cognitive qui nous permettent de
I'apprA©hender et d'agir sur lui. La reprA©sentation, conA§ue comme une entitA© matAorielle ou idA®elle, qui donne forme et
contenu A une entitA© postulA©e dans le rA©el, rA@pond A cette nA©cessitA©. Sa pertinence s'AGvalue A sa capacitA© A
constituer un modAle efficace du rA©el qu'elle reprA©sente.

Dans cette perspective, il est d'usage de dA©cliner la notion de plusieurs faASons :

- selon qu'elle est immatAErielle (une image mentale par exemple) ou matA®©rielle (une carte, une photographie, une allA©gorie, un
artefact symbolisant un objet de connaissance comme un globe terrestre pour la Terre)

- selon qu'elle est individuelle ou collective. Une reprA©sentation collective est le produit d'un consensus social relatif A la forme et
au contenu A donner A une entitA© considA©rA©e comme pertinente pour le collectif social correspondant (Durkheim, 1898 ;
Jodelet, 1989, Poche, 1995). Une reprA©sentation est individuelle quand elle ne vaut que pour un sujet unique, mais aussi quand, de
nature collective et partagA®©e, elle est incorporA©e par un individu qui appartient au collectif correspondant (Moscovici, 1976).

- Selon gu'elle est instrumentalisA©e ou non dans le fonctionnement et la rA©gulation des collectifs sociaux. En effet, une
reprA©sentation peut Adtre un motif (dans les deux sens du terme : figure et cause) d'une organisation sociale : une reprA©sentation
partagA®©e d'une entitA© nationale est la condition d'existence de la nation et des institutions qu'elle se donne. Elle peut aussi Adtre
prise en charge voire suscitA©e par ces institutions et A2tre alors conA§ue comme instrument du pouvoir. C'est en cela que la
reprA©sentation au sens politique du terme (la dA©IA©gation de pouvoir octroyA©e A des mandataires d'un collectif, les AGlus de la
nation par exemple) ne peut se concevoir indA©pendamment des reprA©sentations autres (la nation, le territoire, I'historiographie,
etc.) qui sont mobilisAGes A travers elle (Debarbieux et Vanier, 2001).

Les illustrations qui prA©cA dent laissent dA©jA entrevoir I'intA©rA2t de la notion pour la gA©ographie.

- IntAerAat AopistA©mologique : la construction de la connaissance gA©ographique procA de par adoption et transformation de
reprA@sentations du rA©el. Leur pertinence, qui vise A Astre intrinsA'que A la logique scientifique, dA©pend au minimum de leur
adA©quation au rA®el perASu, au maximum de leur capacitA® A prA@dire ses transformations A venir.

- IntA@rAat mA©thodologique : parce qu'elle construit ses propres reprA©sentations, toute science doit rAOfIAGchir aux statuts divers
de ces derniA'res dans la production de connaissance. Ainsi, la gA©ographie a traditionnellement recours A la photographie
(souvent prA©sentA©e comme prA©sentation de tout ou partie de son objet d'AGtude) et A la carte (conA§ue tantA’t comme reflet,
tantA’t comme modA’le de son rA©fAGrent). Ces reprA©sentations sont instrumentales dans la mesure oAl elles constituent des
moments de la construction de la connaissance (Mendibil, 1999).

- IntA©rAat problA©matique : en tant que science sociale, sensible au postulat selon lequel les actions individuelles et collectives sont
motivA©es par un certain rapport au monde et A I'A«environnementA» des sujets correspondants, la gA©ographie peut
IA©gitimement chercher A identifier les reprA©sentations spatiales ou territoriales des individus et des sociAGtA®s qu'elle AGtudie
(FrA©mont, 1975 ; Debarbieux, 1998). Elle peut aussi s'intA©resser aux conditions sociales et politiques de production et
d'’A©change, d'adoption et de contestation de ces reprA©sentations (Mitchell, 1999). Elle peut enfin s'interroger sur le rA’le social de
ses propres reprA©sentations quand celles-ci sont diffusA©es hors des A«milieuxA» acadA©miques par les vertus de I'enseignement
ou de la vulgarisation.

Mais pour autant la compA®©tence de la gA©ographie en la matiA re n'est pas illimitA©e. Le concept de reprA©sentation, transversal
aux sciences humaines et sociales, mA®©rite que chaque discipline prA©cise le champ de ses compA®©tences dans la mobilisation
qu'elle en fait. En la matiAre, la gA©ographie a, depuis une trentaine d'annA®©es, rA©pondu de faA§ons diverses et changeantes A
cette injonction. Ainsi la gA©ographie amA@ricaine dite de A« la perception A» des annA®©es 1970 s'est intAGressACe A la
dimension physiologique et cognitive de la construction des reprA©sentations gA©ographiques ( Downs, 1970) dans la perspective
d'une analyse comportementaliste des pratiques individuelles de I'espace : elle a de ce fait ouvert la voie A une gA©nA@ration de
travaux sur les A« cartes mentales A» (Downs and Stea, 1973); mais elle a dA©sormais largement renoncA© A ce domaine au profit
de la psychologie de la perception et des sciences de la cognition. Dans une toute autre veine, la gA©ographie existentialiste ou
humaniste, renouant pour sa contribution franA8aise avec les A©crits de Dardel (1952), et la gA©ographie littACraire se sont
intAGressA©es A la production et A la mise en forme des reprA©sentations conA8ues comme AGIA©ments d'expACriences ou de
rAGcits d'espace. Les perspectives critiques, adoptA©es par la gA©ographie post-moderne, post-coloniale ou fA@ministe,
particuliA"rement prolifique dans le monde anglophone, ont elles aussi AGtudiA©® les mA©canismes de production des
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reprA©sentations gA@ographiques, en pointant leur capacitA© A promouvoir des formes de diffA©renciation voire de stigmatisation
sociales. Dans la gA©ographie francophone contemporaine, prompte A adopter un mode de pensA®©e dialectique et soucieuse de
garder en ligne de mire des interrogations sur les transformations du rA©el gA©@ographique, de nombreux travaux contemporains
rA©fA rent au concept de reprA©sentation pour en souligner I'efficacitA© pratique et le caractA're opA@ratoire ; la reprA©sentation
dispose d'une place d'autant plus centrale dans les problA©matiques disciplinaires qu'elles sont conASues comme des conditions,
des moteurs ou des prAcfigurations de I'action en gA©nAoral, de 'A«amA©nagementA» en particulier.

voir aussi: phA©nomA®©nologie
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