Paysage

DA®fini par le dictionnaire Robert comme une "partie de pays que la vue prA©sente A un observateur", le paysage constitue une
notion fondamentale dans I'approche gA©ographique, comme le sont aussi I'espace, le milieu, le A«territoireA», ou la rA©gion.
MA2me s'il est A©galement investi par d'autres disciplines, comme l'agronomie, l'architecture, ou l'archA©ologie, pour I'A©tude du
phA©nomA ne, et I'esthAGtique ou I'histoire littAGraire ou culturelle, pour 'AGtude des reprA©sentations qui y sont attachA©es, il
reste un thA"me emblA©matique de la gA©ographie, par-delA la variA©tA© des faASons dont il a AOtA© thA©matisA© dans la
discipline.

DA®©veloppA® en Occident comme genre de reprA©@sentation de la nature A partir de la Renaissance, il n'est devenu une
catA©gorie ordinaire de perception que lorsqu'il a A©mergA© comme pratique iconographique et type de reprA©sentation
esthAGtisante, puis comme valeur, depuis le sentiment du "sublime" devant la Nature des Romantiques jusqu'aux politiques
contemporaines de prA©@servation, en passant par le dA©veloppement du tourisme. LestA© par cette histoire, le mot est fortement
connotA® et tend toujours A Adtre ambigu, dA©signant A la fois le phA©nomA ne et sa reprA©sentation, c'est-A -dire aussi, par
mA©tonymie, les codes qui encadrent celle-ci et dA©finissent les A©OIA©ments d'un "beau paysage” et les lois de leur composition.

Dans la gA©ographie rA©gionale descriptive qui a constituA® I'horizon de la discipline jusqu'aux annA©es 1960, la rA©fAGrence au
paysage est omniprA©sente, mA2me si tous les travaux ne relevaient pas de cette veine paysagA're. Les descriptions raisonnA©es
de contrA©es (gA©nAGralement des rA©gion-naturelle, dAGfinies par le relief ou le climat) apprA©cient les phA©nomA nes dans
leur profondeur historique et s'attachent A mettre en relation ces phA©nomA nes, avec une attention privilA©giAGe pour la faA§on
dont la mise en valeur a tirA© partie des aptitudes du milieu et en montrant la marque des sociA©tA©s dans le paysage. Pour chaque
espace AGtudiA©, une rA@gionalisation est proposA©e (qui, en mA2me temps qu'un but de I'AGtude, est une nA©cessitA© de
prA©sentation) identifiant des A«rA©gionsA» homogA nes dA©finies chacune par un paysage, qui est une reconstruction
intellectuelle, "une situation moyenne, plus rA®elle, si I'on veut, que celle que livrerait un exemple ponctuel puisqu'elle AGvite
I'exceptionnel, le non-reprA@sentatif' (Paul Claval, GA©ographie humaine et A©conomique contemporaine, 1984, p.329 - on peut
ajouter que l'art du gA©ographe consiste A relever le significatif sous forme de notations paysagA res concrA tes qui viennent
Actayer ses gA©nAoralisations). Si elle AGtudiait donc le paysage-phA©nomAne, la gA©ographie rA©gionale classique n'en a pas
moins A son tour constituA® le paysage en un type de reprA©sentation, marquA®© par certains biais, comme l'accent sur les formes
du A«reliefA», A la fois parce que les rA©gions homogA nes correspondent largement A des unitA©s de relief, mais aussi parce que
la gA©omorphologie jouissait d'une position institutionnelle forte A I'A©poque oAl cette approche rA©gionale dominait.

Si les AGtudes de gA©ographie humaine et A©conomique ont cessA© de s'appuyer sur une rA©fAGrence privilA©giA©e au paysage
A partir des annA©es 1950 (voir la rubrique "historique"), son approche a AOtA© depuis profondA©ment renouvelACe.
Paradoxalement, il a fait I'objet, dans les derniAres dA©cennies, d'une rAGflexion mA©thodologique que les praticiens de la
gA©ographie rA©gionale n‘avaient pas dA©veloppA®e. Il faut dire que ceux-ci regardaient en quelque sorte "A travers" le paysage, y
prA©levant des parties (les "notations paysagA res" A©voquA®©es plus haut) sans vraiment I'apprA©hender comme un tout et sans
penser la forme de perception qu'il constitue (une forme totalisante) ni questionner les "filtres” et la connivence (ou I'AG©trangetA©) qui
affectent le regard qu'on porte sur lui.

Deux champs dA©veloppA©s dans les derniA res dA©cennies illustrent la pertinence renouvelA©e du paysage : I'un AGtudie le
paysage-phA©nomA ne, l'autre AGtudie le paysage-reprA©sentation. Connexe aux sciences naturelles, le premier est I'A©tude de la
dimension spatiale des A©cosystA mes par les biogA©ographes, qui s'est constituA©e en une vA©ritable "AG©cologie paysagA re"
(pour laquelle la tAGIA©dAGtection offre I'intA©rAdt d'une source d'information uniformisAGe, A |a fois dans I'espace et dans le
temps, ce qui permet de suivre I'A©volution des couverts vA©gA©taux sur la durA©e); proche des AGtudes littACraires et culturelles,

le second est I'AGtude des reprA©sentations du paysage et de la sensibilitA© aux paysages par la gA@ographie culturelle.

A I'A©poque contemporaine, une dA©fense et illustration de la gA©ographie comme approche globale permettant de dA©chiffrer les
paysages nous est offerte par I'&#339;uvre de Philippe Pinchemel : loin d'une rA©fA©rence incantatoire et vague au paysage, elle
nous invite A un regard systA©matique sachant assigner les formes aux processus qui les faA§onnent, dater le moment de leur mise
en place, apprA©cier les rythmes d'A©volution propres A chacune, et A©valuer les rapports de force entre processus dans la
dynamique actuelle.

Historigue du paysage
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Autres conceptions du paysage
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