Ethnie

Groupe humain ou type de groupe humain, dont les membres prA©sentent des caractAres communs, trA’s variA©s selon les
auteurs, mais qui sont de moins en moins recherchA©s du cA'tA© des caractA res somatiques, et de plus en plus du cA'tA© de
comportements et de donnA®es culturelles. Les ethnies sont aussi caractA©risA©es par une taille intermA®©diaire entre celle de
groupes de taille rA©duite, comme les familles, et celle d' entitA©s de grande taille comme les nations.

"Ethnie™ est un des nombreux termes qui dA©signent un groupe humain, ou un type de groupe humain. Au delA de ce caractAre
trA’s gA©nAcral, les spA@cificitA®s nA©cessaires pour complAGter la dAGfinition prA©sentent certaines convergences, comme
indiquA®© ci-dessus, mais elles restent diverses et mouvantes, si bien que I'emploi du terme est objet de discussions et de
polA@miques. On pourrait mA2me considA©rer que le poids de ces polA©miques est un AGIA©ment de la dACSfinition mA2me de
I'ethnie.

Un certain nombre de connotations peuvent cependant Adtre relevA®©es et retenues et considA©rA©es comme essentielles en
raison de la frA©quence de leur association au terme dans la littA©rature.

Une tendance forte qui s'affirme actuellement consiste A refuser la dA©finition de I'ethnie par les caractA'res biologiques ou
"phAGnotypiques” des individus qui la composent, donc A distinguer nettement la notion d'ethnie de celle de "race”, bien qu'il
subsiste en la matiA're bien des ambiguAtA©s sur lesquelles il faudra revenir. C'est donc du cAtA© des valeurs et des
reprA©sentations que I'on cherche les facteurs de cohA©sion et d'appartenance des ethnies : culture commune, communautA© de
langue, et, plus gA©nAGralement, sentiment d'appartenance. On cherche souvent A celle-ci des racines dans le passA®©, avec
rAofAGrence A une histoire commune, plus ou moins mythique.

D'une maniAre gA©nACrale, 'appartenance A une ethnie ne rA©sulte guA're du choix d'un individu, elle lui est imposA©e par
d'autres. Comme le dit Gavan Trevoux, "lidentitA© ethnique n'est pas affaire de choix, mais elle est prescrite par d'autres, A
lintACrieur ou A l'extA©rieur de I'ethnie" ("ethnic indentity is not a matter of choice, but ascribed by others, within and without the
ethnic group"). Les parts respectives de l'imposition de I'appartenance ethnique "de l'intAGrieur" et "de I'extA©rieur", sont un
AolA@ment important de la signification, voire de la dAGfinition mA2me de I'ethnie. L'existence de cas oAt limposition de I'extA@rieur
est prA©pondACrante, voire unique, amAne A dA®©finir une notion d'ethnie "prescriptive". (“ascribed" en anglais). Plus simplement,
on pourrait parler d'ethnie A« subie A» ou d'identitA© ethnique A« assignA©e A».

Du point de vue de la taille, I'ethnie est en gA©nA®ral considA©rA©e comme un groupe relativement important, qui dA©passe
notamment les effectifs possibles d'un groupe de parentA® "rA©el". Elle se diffA@rencie donc, pour la taille minimale, de groupes
comme la famille, la famille A©largie, le clan, voire la tribu. S'il arrive que des ethnies se reconnaissent comme groupe de parentA©,
c'est plutA't par rA©fA©rence A un ancA2tre mythique et lointain, capable de dACfinir une lignA©e aux effectifs assez importants. ||
rA"gne plus d'imprA©cision en ce qui concerne la taille maximale, car il arrive que I'on applique I'expression A des groupes trA’s
importants, par exemple la population d'origine latine des Etats Unis.

Il semble que la rA©fAGrence A un espace commun, A un territoire au sens prA©cis du terme, soit moins frA©quemment associA®e
A la dAcfinition de l'ethnie dans la littA©rature que les autres caractA res.

Une partie importante de la littA©rature a tendu et tend encore A rA©server le terme d'ethnie A des groupes caractACristiques des
sociAOtA©s non europA©ennes, parfois affublAG©es de qualitatifs plus ou moins pA®©joratifs, sociAOtA©s A« primitives A» par
exemple. Cette faASon de faire est liA©e A la fois A I'histoire de disciplines comme I'ethnologie, et A des appels A I'A©tymologie :
en grec, I'AGthnos dA®©signe le peuple, le groupe humain, mais il a vite AGtA© utilisA© plutA't pour dA©signer des groupes
ressentis comme "autres". Les textes ecclA@siastiques I'ont appliquA© aux paA ens, et la rAG@invention du terme par Vacher de
Lapouge dans les annA©es 1890, s'est accompagnA©e "d'un dA©placement sA©mantique des substantifs jadis utilisA©s : nation est
dA©sormais rA©servA© aux Etats ‘civilisA©s' de I'occident, peuple, en tant que sujet d'un destin historique, est trop noble pour des
'sauvages' ," si bien que I'ethnie dA©signe "une sorte de 'nation’ au rabais".(Bonte P et Izard M. 1991)

La notion d'ethnie semble avoir dans le monde actuel un statut assez paradoxal : elle est trA”s largement utilisA©e, bien qu'elle soit
I'objet de critiques extrA2mement sAG©VA res. (Comme le note plaisamment l'auteur d'une note sur I'ethnie publiA©e par I'association
Geza Roheim, "les ethnies, cela n'existe pas, mais il y en a beaucoup”. (Geza Roheim, 2003)
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La notion d'ethnie est discutA©e, voire refusA©e, suivant plusieurs lignes d'argumentation.

L'une d'elle refuse, assez simplement voire brutalement, l'usage de la notion dans la mesure o0A? elle est grevA©e d'un lourd
hAGritage, celui d'une pratique qui en fait un simple substitut A la notion de race. Il est exact que bien des groupes, notamment en
Afrique, dA©signA©s comme des A« races A» l'ont AOtA© ensuite en termes d'ethnie lorsque l'utilisation de la race a AOtA©®
considA©rA©e comme inadmissible, en raison A la fois des usages qui en avaient AOtA®© faits dans les annA©es du milieu du XXA"
siA"cle, et des progrA’s de la gA©nAGtique qui ont dA©montrA® l'impossibilitA© d'appliquer la notion A I'espA’ce homo sapiens.
Parce qu'ils considA rent que I'ethnie n'est qu'une A« traduction politiquement correcte A» de la race, de nombreux auteurs en
refusent I'emploi.

Une critique plus complexe se fonde sur une contestation de la rA©alitA© mA2me des A« groupes ethniques A» dans les sociAOtA©s
oAt ils ont A©tA® le plus souvent reconnus, comme celles de I'Afrique tropicale. Pour les auteurs qui la formulent, les ethnies sont
souvent en fait des A« inventions coloniales A» dues aux administrateurs, aux missionnaires... et aux chercheurs de certaines
A®©poques et de certaines A©coles. Une position qui mA@rite d'ailleurs d'A2tre nuancA©e, comme le fait par exemple, Catherine
Coquery Vidrovitch qui reconnaA®t aux ethnies des racines qui leur confA’rent un niveau de rA©alitA© certain : A« depuis une
vingtaine d'annA®©es, des chercheurs ont popularisA© I'dA©e de "I"invention ethnique”. Il s'agit moins, A©videmment d'invention que
de transformation, pour deux raisons: du cAtA© colonial, le souci AGtait de fixer les populations. On a donc dessinA©s des
frontiAres linA©aires, dACIIMitA© des circonscriptions, grossiA rement calquA©s dans I'ensemble sur des espaces ethniques
antAGrieurs. ... Donc, on a systA©matisA© les diffAGrenciations tout en cherchant, bien entendu, A diviser pour rA©gner....; du
cAtA© des Africains, il s'est agi de rAGsister A l'intrusion coloniale. Or quoi de plus naturel, de plus viscA®ral, que de se rAOfACrer
A son propre passA©, A son histoire antA©rieure, bref A son ethnie et A sa reprA©sentation mythique ? A» (Coquery-Vidrovitch.C.
2000.)

MalgrA® les critiques dont il est I'objet, au point qu'on peut parfois considA©rer qu'il fait I'objet d'une sorte de tabou, le terme d'ethnie
reste trA’s employA©. C'est aussi vrai de la littA©rature franA8aise que de la littAG©rature en anglais. Dans cette langue, le mot A«
ethnie A» ou A« ethny A» n'est guA re attestA©, mais les expressions A« ethnic group A» ou le terme A« ethnicity A» sont d'un
emploi trA"s gAonACral.

Ce maintien de l'usage du terme rA©sulte en partie des efforts qui ont AGtA® faits pour prA©senter une conception qui tienne
compte de la fluiditA© et de la dynamique de la rA®alitA©, comme chez F Barth : A« au lieu de (voir) I'ethnie comme un isolat
humain se transmettant immuablement le long des gA©nA®rations des AG©IA©ments culturels, on considA're que les distinctions
ethniques se fondent et s'entretiennent dans des interrelations et par des mA©canismes d'exclusion et d'incorporation dA©finissant
des frontiAres, des limites. A» (Barth , F. 1995)

Mais au total, peut-A2tre faut-il voir dans la vitalitA© d'un mot controversA®© un rA©sultat d'un fait assez simple : I'existence de
groupes humains plus larges que les familles les plus A©tendues, fondA©s sur le partage de comportements et de reprA@sentations
et sur une reconnaissance par soi et pas les autres, est fortement inscrite dans la rA@alitA® ; il faut donc bien les nommer. MalgrA©
le poids de certains hA@ritages ou de marquages historiques, et de dA©rives qui en rA@sultent, le terme d'ethnie offre un moyen
commode pour le faire. Il ne peut cependant Adtre maniA© qu'avec de grandes prA©cautions.

Voir aussi: SA©grA©gation, DiscontinuitA©
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