RA®alisme

D'un point de vue formalisA©, on pourrait dire que le rA©alisme est une posture supposant I'autonomie constitutive du monde des
phA@nomAnes par rapport A notre capacitA© d'entendement et la fiabilitA© de celui-ci pour les apprA©hender correctement. Le
rA@alisme peut Atre ontologique (relevant d'une croyance fondamentale non dA©montrable) ou A©pistA©mologique (et comme tel
considA©rA© comme la seule faASon correcte de faire de la science : se confronter aux choses telles qu'elles existent,
indA©pendamment de notre volontA©). DA’s lors, le rA©alisme suppose une certaine confiance dans la fiabilitA© de nos ouvertures
sur le monde (notre expA®©rience sensorielle, le tA©moignage d'autrui, les appareils scientifiques). A€ ce titre, on pourrait dire que le
positivisme est une forme de rA©alisme qui met en doute I'expA©rience immA©diate et nos catAG©gorisations spontanA©es, et tend
A les intA©grer A l'intA©rieur de protocoles visant par induction A abstraire dans le rA©el des relations explicatives ou des A«loisA»
, seules dignes d'un intA©rAdt scientifique.

Le rA©@alisme, dans ses diverses acceptions, est un terme auquel la gA@ographie franA8aise a longtemps prAaA© de hautes vertus,
mA2@me si elle en avait une conception assez implicite. Plus encore, ses praticiens AGtaient attachA©s aux A« rA@alitA©s A», si
possibles A« gA©ographiques A», embrassant sous ce vocable IidA©e de choses tangibles, de prA©fAGrence matACrielles, que le
gA©ographe avait pour mission de consigner sur des cartes ou d'embrasser dans une description explicative. Conjointement, il AGtait
supposA® ne pas se laisser berner par de grands discours thA©oriques, jugA©s incapables de rendre compte de la diversitA© du
monde. Si le rA@alisme n'ACtait que rarement prA©sentA© comme une posture de gAGographe, il a tenu lieu de philosophie (dans
un sens non philosophique) pour les gA©nA®©rations de A« classiques A» et demeure tel pour une bonne partie de la communautA®©.

La gA©ographie universitaire franA8aise a dA©veloppA®© une forme de rA©alisme assez spAC©cifique, mA2me A I'A©poque de sa
cristallisation (au dA©but du XXe siA cle). Si I'ensemble de la communautA© savante ACtait alors rA@aliste au sens dA©veloppA©
en premier lieu, 'A%.cole (post)vidalienne a ajoutA®© plusieurs particularismes. La plupart de ses membres partageaient I'idAG©e que
I'explication causale des phA©nomA nes Adtait dAG©JA contenue en ceux-ci mA2mes (posture que I'on trouve aussi chez un A%o.
Durkheim), nA©cessitant du gA@ographe un travail de confrontation ou de superposition des A« faits gA©ographiques A». DA’s lors,
la co-occurrence de la localisation a une forte valeur explicative (dA©terministe ou A« complexe A», c'est-A -dire circulaire). Par
ailleurs et plus encore, les rares A©crits thA©oriques abordant la question indiquent que la mission de la discipline est davantage de
restituer les faits que de les inscrire dans de vastes lois gA©nA®rales. La gA©ographie, tout particuliA rement rA©gionale,
apparaA®t donc comme rA®aliste par vocation. Elle travaille A mA2me le monde, par cette expA@rience fondamentale qu'est le
terrain. Elle se veut A« complA'te A», A« exhaustive A», en mA2me temps que A« concrA'te A» et A« partant des faits A». Entre la
premiA’re gA©nACration de postvidaliens et la suivante, le rA©alisme devient consubstantiel au mA®tier de gA©ographe
(notamment dans Le Guide de I'AGtudiant en gA©ographie d'AndrA© Cholley, 1942 & 1953), pour devenir un point de doctrine
incontournable dans les annA©es 1950-1960.

Ce rA©alisme que d'aucuns pourraient qualifier de A« naAT A» (G. Aimeras) dans son projet de restitution du monde a rencontrA©
peu A peu dimportantes difficultA©s : il a contribuA© A dA®©tourner les gA©ographes de la recherches de lois, bref d'une
gA©ographie gA©nACrale largement discrA©ditA©e (sauf en gA©ographie physique) aprA’s 1945 ; 'AGlargissement permanent des
curiositA©s thA@matiques a achevA®© de le convertir en un encyclopA©disme AGpistA©mologiquement intenable ; il a rendu le
discours gA©ographique inaudible dans un champ scientifique dominA®© par le schA'me de la thA'se A dA©fendre. lllusion
descriptive, chimA're A©pistA©mologique, le rAGalisme gA©ographique a AOtA© dA©noncA© dans les annA©es 1970 par ce qu'on
appelle les Nouveaux GA©ographes, notamment par Claude Raffestin (dans de nombreux textes) et lors du colloque GA©opoint 78,
Concepts et construits en gA©ographie. Venues du matA®rialisme althussA@©rien, du positivisme ou du structuralisme, les critiques
ont mis l'accent sur les reprA®©sentations ou thA©ories - qui font A©cran entre le monde donnA® et ce qu'apprAG©hende le sujet
connaissant. En ce sens, la critique des annA©es 1970 est essentiellement nominaliste : elle pose que le rA©el est inconnaissable en
S0i, sans nier son existence, ou plutA’t son irrA©ductibilitA© A la pensA©e humaine. A€ travers le terme de A« construit A» et la
rAofAGrence A Jean Piaget, ce rejet du rA©alisme traditionnel augurait de ce qu'on appelle aujourd‘hui constructivisme, mA2me s'il
ne correspond que partiellement aux acceptions de ce mot actuellement rA©pandues dans les sciences sociales.

Pour autant, le rA®@alisme comme posture est loin d'avoir dA©sertA© la communautA© gA©ographique, y compris sous sa forme
classique. On trouve parmi les praticiens actuels un spectre de positions, qui vont de l'attitude la plus classique A des affirmations
anti-rA@alistes qui ne jurent que par les reprA©sentations et les rACcits. Est alors parfois dA©nIA© au chercheur toute capacitA©
d'avoir prise sur autre chose que des figurations, des discours ou des actions commentA®©es, et donc de scruter une rA@alitA©
indA©pendante de toute interfAGrence humaine, qu'elle soit dAClibA©rA©e ou non. Une telle position, parfois taxA©e de relativisme,
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est cependant peu courante dans la gA©@ographie francophone. On constate plutA't une allergie majoritaire A ce type de posture.
Cependant, ce qui est considA©rA© comme rA©el peut aussi, depuis Platon, ne pas correspondre A nos reprA©sentations
immAo©diates, mais renvoyer A des idA©es pures. En ce sens, l'idA©alisme est une forme particuliAre de rA@alisme, un rAGalisme
des idA©es qui en quelque sorte dA©place la clause de rA©alitA© au nom du caractA re illusoire de I'expACrience immA©diate.
C'est IA une posture que I'on trouve chez de nombreux mathA©maticiens rA®alistes (qui considA rent les entitA©s manipulA©es par
leur discipline comme des existants A©purA©s de toute contingence sensorielle ou expA©rimentale). On retrouve une posture de cet
ordre chez Roger Brunet, pour lequel il y a plus de rA@alitA© indA©pendante du chercheur dans les chorA mes, gA©ons ou

A«systA 'mes spatiauxA» que dans les objets matACriels.

Ces questions de positionnement A©pistA©mologique sont nA©anmoins beaucoup moins vives aujourd'hui que dans les annA©es
1970, ce qui participe d'un recul gA©nAc©ral de la rACflexivitA© chez les gA©ographes franA8ais, observable depuis les annAGes
1990.
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